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Retour de Ia nature en ville

améliorer la qualité de vie en milieu urbain :
- santé humaine et aspect récréatif

\ réduire 'empreinte environnementale

La

Sol

Bras de levier mobilisable



Le sol est un milieu « vivant »
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Un patrimoine biologique au service des problématiques urbaines
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Les communautés microbiennes, bio-indicateurs pertinents

Enorme abondance et diversité
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Comment mesurer I'labondance et la diversité microbienne des sols ?

Une nouvelle voie : I’écologie moléculaire microbienne
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De moins en moins cher et de plus en plus miniaturisé !

Moore's Law

National Human Genome
Research Institute
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Des études a I’échelle nationale

Réseau de Mesures de la Qualité des
Sols
2200 sols, maille systématique nationale de 16km2
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La diversité bactérienne des sols francais
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Biomasse / Biodiversité microbienne
Des indicateurs avec des référentiels nationaux

Biomasse moléculaire microbienne Diversité bactérienne des sols
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Diagnostic a I‘échelle d’'un Paysage Agricole

Paysage (12km? 80% surface en gde culture)
270 sols échantillonnés selon une grille
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La majorité des parcelles ont une bonne qualité microbiologique
Diversité des pratiques et de leur impact sur la microbiologie du sol
Identifier les systemes innovants Agroécologiques
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PIA2-AgroEcoSol 2017-2020

Industrialiser les bioindicateurs
« Diagnostic de la qualité biologique des sols agricoles — Conseil agronomique
pour la piloter»
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Quid des sols urbains !
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Une accumulation faible des données mais en augmentation !



isées

Des études local




Des approches techniques a moderniser !

\ Biomasse jusqu’a -56 %
(Zhu & Carreiro 2004)

I Activités jusqu’a 2,5 fois supérieures
1

(Enloe et al., 2015)
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Rien sur la diversité !
Peu d’outils moléculaires !
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Des habitats microbiens sans les villes !
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Un avenir dynamique pour la biologie des sols urbains !
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Biomasse moléculaire microbienne

Biomasse moléculaire microbienne (ug/ g de sol)
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Quelques résultats préliminaires
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REV-Urbain

Réseau de Veille a I'innovation sur la qualité des sols Urbains

Sciences participatives

3 Elaborer un réseau de villes Elaborer un réseau de
[/aménageurs urbains laboratoires experts du

- domaine

1 Co-construire un tableau de bord opérationnel de la qualité
biologique des sols

Il Elaborer une formation adaptée sur la qualité
biologique des sols

Communication

Education Il A\ Diagnostiquer la qualité biologique des sols urbains

Conseil pour I'aménagement urbain
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LA MICROBIOLOGIE

MOLECULAIRE

AU SERVICE DU DIAGNOSTIC
ENVIRONNEMENTAL Goragsconiin

L. Ranjard, P-A. Maron,
— P Cuny et E d'Oiron Verame

OCTOBRE
2017

http://www.ademe.fr/biologie-moleculaire-
service-diagnostic-environnemental




Journée d’animation technique sur la qualité biologie des sols urbains

2eme quinzaine de Mai 2018
Dijon Métropole
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lnge’nfierie de la nature en ville DIJ n - SCIENCE & IMPACT
C rland d urban | icultur A -
enter for landscape an horticulture metropole
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Faire un bilan des études
Construire les perspectives
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Aménageurs urbains







